und kommunale
Unternehmen

T R

Mainz, den 08.09.2016

Fachbeirat

TOP 4: Loschwasser - neues DVGW W 405-B1

Sachstand:

Im Juni 2016 hat der DVGW eine Beiblatt 1 zum aktuellen DVGW W 405 herausgegeben
(Anlage).

Das Beiblatt betrifft ausschlieBlich den Vorgang der Loschwasserentnahme. Es tGbernimmt
bzw. konkretisiert Anforderungen und Hinweise verschiedener anderer Regelwerke, die sich
nicht notwendigerweise ausdricklich oder ausschlieZlich auf Léschwasserenthnahmen bezie-
hen. Ferner benennt es daraus abgeleitet wesentliche Elemente einer optimalen Ausstat-
tung, so dass Fehlbedienungen bzw. daraus resultierende mégliche Beeintréchtigungen von
Trinkwasser und Rohrnetz schon im Ansatz minimiert werden.

Anlass fiur dieses Beiblatt waren die weitgehend fehlenden Sicherungseinrichtungen erstens
gegen Verunreinigungen im Rohrnetz infolge von RuckflieBen und zweitens die Gefahr von
Rohrbrichen aufgrund dynamischer Druckdnderungen (Druckstof3e).

Der Fachbeirat wird um Meinungsbildung gebeten.

Beschlussvorschlag:

Die Anforderungen des neuen Beiblatts sind aus Sicht der Trinkwasserversorgung grund-
sétzlich zu begrufRen. Die Umsetzung soll aber "mit AugenmalR™ erfolgen und erfordert eine
deutlich verstarkte Abstimmung zwischen den Wasserwerken und den Ortsfeuerwehren. Es
wird angeregt, das Thema auch in einer gemeinsamen Sitzung der AG Feuerwehr des GStB
und der AG Wasser des Fachbeirats zu beraten.

Gemeinde- und Stadtebund
Rheinland-Pfalz

Verband kreisangehériger
Gemeinden und Stadte e.V.
Deutschhausplatz 1

D-55116 Mainz

Telefon (0 61 31) 23 98 -0
Telefax (0 61 31) 23 98 139
Internet  http://www.gstb-rlp.de



78

| DVGW-TECHNISCHE REGELN & NORMEN

v\
DVGW

REGELWERK

FORTSCHREIBUNG DES REGELWERKS

Vermeidung von Beeintrachtigungen des Trinkwassers und des
Rohrnetzes bei Loschwasserentnahmen

Das schon lange bestehende DVGW-
Arbeitsblatt W 405 enthilt Ausfihrun-
gen dariiber, wie der Loschwasserbe-
darfzuermitteln ist und unter welchen
Bedingungen das Versorgungsunter-
nehmen diesen Bedarf gegebenenfalls
decken kann. Das neue, zusidtzliche
DVGW-Arbeitsblatt W 405-B1 |, Bereit-
stellung von Loschwasser durch die
offentliche Trinkwasserversorgung;
Beiblatt 1: Vermeidung von Beeintrach-
tigungen des Trinkwassers und des
Rohrnetzes bei Loschwasserentnah-
men” behandelt die eigentliche Losch-
wasserentnahme am Hydranten bzw.
Standrohr.

In Anbetracht der weitgehend fehlen-
den Sicherungseinrichtungen war un-
strittig, dass Handlungsbedarf aus zwei

Griinden besteht: Unter unglinstigen
Umstiinden konnen durch Loschwas-
serentnahmen beim Fehlen geeigneter
Sicherungseinrichtungen Verunreini-
gungen infolge von RickflieBen in das
Rohrnetz gelangen, d. h., die Trinkwas-
serqualitiit kann gestort werden. Auch
konnen die Fliefiverhiltnisse im Rohr-
netzbeeinflusst werden, d. h., Rohrbrii-
che kénnen durch dynamische Druck-
dnderungen (Druckstofie) ausgelost
werden.

Die Herausforderung lag darin, einen
unmittelbar gangbaren Weg zu skiz-
rieren, damit die Feuerwehr trinkwas-
serbezogene Anforderungen unter den
anspruchsvollen Randbedingungen
der Brandbekimpfung angemessen
und konkret umsetzen kann. Dem-

Kategorie Beschreibung

darstellt.

Krankheiten darstellt.

Tabelle 1: Fliissigkeitskategorien nach DIN EN 1717

1 Wasser fiir den menschlichen Gebrauch, das direkt aus einer
Trinkwasser-installation entnommen wird.

2 Fliissigkeit, die keine Gefdhrdung der menschlichen Gesundheit

Fliissigkeiten, die fiir den menschlichen Gebrauch geeignet sind,
einschlieBlich Wasser aus einer Trinkwasser-Installation, das eine
Verdnderung in Geschmack, Geruch, Farbe oder Temperatur
(Erwérmung oder Abkiihlung) aufweisen kann.

3 Fliissigkeit, die eine Gesundheitsgefdhrdung durch die Anwesenheit
einer oder mehrerer giftiger oder besonders giftiger Stoffe darstellt.

4 Fliissigkeit, die eine Gesundheitsgefdhrdung flir Menschen durch die
Anwesenheit einer oder mehrerer giftiger oder besonders giftiger
Stoffe oder einer oder mehrerer radicaktiven, mutagenen oder
kanzerogenen Substanzen darstellt.

5 Fliissigkeit, die eine Gesundheitsgefdhrdung fiir Menschen durch die
Anwesenheit von mikrobiellen oder viruellen Emegern (ibertragharer

Quaba: DM EN 1717

nach soll das Beiblatt fiir alle Risiken
unter Berlicksichtigung aller Ausstat-
tungsvarianten der Feuerwehr sensi-
bilisieren, Losungsansitze aufzeigen
und als Planungsgrundlage fiir Mafi-
nahmen im Bereich der Ausstattung
und Schulung der Feuerwehr dienen.

Nachdem der Entwurfim Februar 2015
veroffentlicht worden war, wurden bis
Ablauf der Einspruchsfrist Ende Juni
2015 43 Stellungnahmen seitens Feuer-
wehr, Trinkwasserversorgung, Bauteil-
hersteller, Ingenieurbtiros und Privat-
personen eingereicht. In mehreren Sit-
zungen des DVGW-Projektkreises bzw.
auch in kleineren Unterkreisen wurden
alle Stellungnahmen gesichtet, vorlaufig
kommentiert und, soweit es sinnvoll
erschien, in Kompromissvorschldge zur
Anpassung des Beiblatts umgesetzt.

So konnte die Einspruchsberatung an
einem Tag, dem 19. April 2016, einver-
nehmlich durchgefithrt werden - mit
insgesamt 25 Teilnehmern. Davon
vertraten 18 Personen Einspriiche und
9 Personen den von Anfang an sehr
reprasentativ zusammengesetzten Pro-
jektkreis —ja (18 + 9 = 25), manchmal
schlagen mehrere Herzen in einer
Brust! Am Ende kam es aber zu keinen
wirklich wesentlichen Anderungen -
der Entwurf hatte bereits die goldene
Mitte getroffen und musste nur noch
an neuralgischen Stellen klarer profi-
liert werden.

Triebfeder der Grundsatzdiskussion im
DVGW-Projektkreis und zahlreicher
Stellungnahmen war die Ansicht,
W 405-B1 miisse chne Wenn und Aber
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§ 17 Abs. 6 Trinkwasserverordnung:
Wasserversorgungsanlagen [...] dir-
fen nicht ohne [...] Sicherungseinrich-
tung [...] vetbunden werden”, DVGW-
Arbeitsblatt W 408 , Anschluss von
Entnahmevorrichtungen an Hydman-
ten in Trinkwasserverteilungsanlagen®
und EN 1717 |, Schutz des Trinkwassers
vor Verunreinigungen in Trinkwasser-
Installationen und allgemeine Anfor-
derungen an Sicherungseinrichtungen
zur Verhiitung von Trinkwasserverun-
reinigungen durch Riickflieflen” um-
setzen sowie dariiber hinaus auf alle
Arten der Entnahme von Trinkwasser
(fur Baustellen, Straflenreinigung,
Volksfeste o. i) ausgedehnt werden.

Folgte man dieser Ansicht bedingungs-
los, kénnte man W 405-B1 ersatzlos fal-
len lassen, da bereits durch die Trink-
wasserverordnung, W 408 und DIN EN
1717 alles zum ersten Grund der Erar-
beitung von W 405-B1 gesagt wiire.
Analog wiirde das DVGW-Arbeitsblatt
W 303 ,Dynamische Druckinderungen
in Wasserversorgungsanlagen” den
zweiten Grund der Erarbeitung von
W 405-B1 hinreichend abdecken. Ent-
scheidend aber ist, dass die Feuerwehr
—und nur sie —eine spezifische Einsatz-
dringlichkeit und Notlage unter kon-
kurrierenden gesetzlichen Schutzzielen
vorweisen kann: Trinkwasser- und
Brandschutz. Sie kann die Trinkwasser-
verordnung, W 408 und DIN EN 1717
eben nicht eins zu eins umsetzen und
braucht insofern eine Sonderregelung.
Diese sieht wie folgt aus (die folgenden
Zitate geben den Originaltext aus
W 405-B1 wieder):

1. ,Abhiingig vom Léschwasserbe-
zugund eventuellen Loschmittel-
zusitzen ist Loschwasser, welches
in das Rohrnetz geraten konnte,
analog Kategorie 4 bzw. 5 nach
DIN EN 1717 einzustufen” (Tab. 1).
Kernstreitpunkt und Ausgangs-
punkt der Erstellung von W 405-B1
ist die Frage, ob und wie DIN EN
1717 auf (Losch-)Wasserentnahmen
aus dem Rohrnetz anwendbar ist.
Gleichwohl gibt es keine andere
Norm, um die damit verbundenen
Gefihrdungen zu kategorisieren.

energie | wassar-praxis  8/2016

Abb. 1: Zwischenbehélter mit freiem Auslauf

Die nichsten drei Punkte widmen sich
der zutreffenden Kategorie:

2. Von Kategorie 5 ist insbesondere
dann auszugehen, wenn als
Loschwasser z. B. offensichtlich
verkeimtes Wasser entnommen
wird, sodass dann ein Zwischen-
behiilter mit freiem Auslauf fiir
das dem Rohrnetz entnommene
Lischwasser eingesetzt werden
muss.” Vertreter der reinen Lehre
pochen darauf, dass Loschwasser
immer der Kategorie 5 angehort, da
nicht auszuschlieflen ist, dass bei-
spielsweise Schlduche unsauber sind
oder andere Wasserquellen zusitz-
lich zum Rohrnetz genutzt werden.
Die einzig zuldssige Sicherungsein-
richtung wire dann der freie Aus-
lauf direkt an der Entnahmestelle
(Hydrant bzw. Standrohr). Ein sol-
cher Ansatz kann aus praktischen
Erwigungen (Arbeitsraum, Hand-
lichkeit, Reaktionsgeschwindigkeit)
nur eine Ausnahme und keine Regel
sein (Abb. 1). Das Beiblatt verzich-
tet darauf, konkrete Beispiele fiir
,offensichtlich verkeimtes Wasser”
zu nennen, da jede Nennung wie
auch jede Weglassung angreifbar
wiire. Extreme, in Bezug auf Verkei-
mung unstrittige Beispiele wiren
Giillefdsser, Kldranlagen-Einlaufbe-
hilter oder Fikaliensammelbecken.

Doch auch fiir Loschfahrzeuge bleibt
Kategorie 5 problematisch:

3. ,Bei Kategorie 5 sollte immer ein
freier Auslaufin den Loschwasser-
tank vorgesehen werden.” Nicht
nur an dieser Stelle war das Hilfs-
verb ,sollte” umstritten. ,Sollte”
heifdt, dass man muss, wenn man
kann, oder andersherum: Man
braucht eine stichhaltige Rechtfer-
tigung oder Alternativlésung, um
davon abzuweichen.

Ein freier Auslauf — man spricht bei
Loschfahrzeugen analog vom |, frei-
en Einlauf” - kostet Tankvolumen.
Zudem lésst sich der notwendige Ab-
stand zum Wasserspiegel nur be-
dingt realisieren und infolge des
Schwallens wihrend der Fahrt kaum
einhalten. Viele Loschfahrzeuge ha-
ben deshalb keinen freien Einlauf.
Die Konstruktion von Loschfahrzeu-
gen bzw. die zugehorige Normung
steht vor einer Herausforderung, die
Notwendigkeit des freien Einlaufs
muss bei der Fahrzeugbestellung ge-
prift werden.

Da also der freie Einlaufin den Losch-
wassertank nicht pauschal vorausge-
setzt werden kann, ist eine erleichtem-
de Annahme unumginglich:

4. ,Im Regelfall darf nach Kategorie 4
abgesichert werden.” Gliicklicher-
weise bietet EN 1717 Interpretati-
onsspielraum. Schliefllich arbeitet
die Feuerwehr professionell und
weifl, was sie tut. Nicht zufillig wird
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die Wartung von Hydranten man-
cherorts an die Feuerwehr delegiert
(siehe Entwurf des DVGW-Arbeits-
blatts W 400-3-B1 ,Technische Re-
geln Wasserverteilungsanlagen
(TRWV); Teil 3: Betrieb und In-
standhaltung - Beiblatt 1: Inspekti-
on und Wartung von Ortsnetzen”
vom August 2015).

Die Annahme der Kategorie 4 ist we-
sentlich, um sich dberhaupt einer
praktisch realisierbaren Losung ni-
hern zu kiénnen:

5. ,Bei Kategorie 4 sollte mindestens
ein Systemtrenner vorgesehen
werden.” Ein Systemtrenner reicht
nicht fiir Kategorie 5. Die Annahme
der Kategorie 4 ist also notwendig,
damit Systemtrenner berhaupt
zum Einsatz kommen kénnen.

Bewusst findet hier das Wort ,sollte”
Anwendung, da die Verflgbarkeit
feuerwehrtauglicher Systemtrenner
nochnicht endgiiltig geklart ist. Die
bisherigen Systemtrenner nach DIN
EN 12729 sind aufgrund ihres Ge-
wichts und Durchflussverhaltens
nicht feuerwehrtauglich. Erste Pro-
duktangebote mit dem Anspruch
LFeuerwehrtauglichkeit” liegen vor
(Abb. 2). Die genaueren Spezifikati-
onen werden in DIN 14346 getrof-
fen, deren Erstellung erst kiirzlich
nach Abschluss von W 405-B1 ver-
anlasst worden ist, weil das Beiblatt
als Geschiftsgrundlage der zugehd-
rigen Produktnormung eingestuft
worden war.

Systemtrenner {und freie Ausldufe)
konnen, soweit sie verfiighar sind, an
verschiedenen Stellen platziert werden,
z. B. auch am Léschfahrzeug, deshalb
erfolgt eine zusiitzliche Klarstellung:

6. ,Falls kein Systemtrenner am Stand-
rohr oder Uberflurhydranten ein-
gesetzt werden kann, muss auch
bei Vorhandensein eines freien
Auslaufs bzw. Systemtrenners fiir
die Schlauchstrecke bis zum freien
Auslauf bzw. Systemtrenner ein
Riickflussverhinderer am Stand-

ASRIK GmdH

ENF,

Quebe: LUTAOLD SCHOTT ARMATUR:

Abb. 2: Systemtrenner am Standrohr

rohr oder Uberflurhydranten ein-
gesetzt werden.” Es muss bereits di-
rekt an der Entnahmestelle (Hydrant
bzw. Standrohr) sichergestellt wer-
den, dass kein Wasser aus dem
Schlauch in das Rohrnetz zuriickflie-
Ben kann. Ein Rickflussverhinderer
entspricht allerdings nur Kategorie 2
nach EN 1717, bildet also gemaf
Punkt 1 keine ausreichende Siche-
rungseinrichtung.

Solange Systemtrenner (und freie Aus-
ldufe) nicht universell und unstrittig
verfiigbar sind, sind daher im Sinne
einer Ubergangslosung mindestens
zwei Rickflussverhinderer notwendig:

7. ,Als alternative Ubergangslosung
sind je ein Riickflussverhinderer in
der Tankfiillleitung und am Stand-
rohr bzw. Uberflurhydranten ein-
rubauen.” Riickflussverhinderer sind
unmittelbar verfiighar. Es ist miifiig,
dariiber zu streiten, inwieweit zwei
Riickflussverhinderer mit einem
Stiick Schlauch dazwischen einem
Systemtrenner gleichwertig sind. Die-
se Konstellation bietet jedenfalls
mehr Sicherheitals nur ein Riick fluss-
verthinderer. Vor allem bedeutet sie
einen deutlichen Fortschritt gegen-
tiber der aktuellen Sachlage ohne 5i-
cherungseinrichtungen bzw. hichs-
tens mit Einzelklappen in Sammel-
stiicken.

Wer jetzt Riickflussverhinderer ein-
kauft, muss diese nicht verschrot-
ten, sobald feuerwehrtaugliche Sys-

temtrenner verflgbar sind. Sie diir-
fen weiterverwendet werden, bis
Verschleil oder andere Einschrin-
kungen der Gebrauchstauglichkeit
einer bestimmungsgemifien Ver-
wendung entgegenstehen.

Auch im Hinblick auf Sammelstiicke
erfolgt eine Klarstellung:

8. , Es sollten ausschliefSlich Sammel-
stiicke mit federbelasteten Einzel-
klappen o. 4. Einzelabsicherungen
verwendet werden (gilt als einem
Riickflussverhinderer gleichge-
stellt).” Diese Klarstellung gilt im-
mer, unabhingig davon, ob ein Sys-
temtrenner (Punkt 5) oder die Uber-
gangslosung (Punkt 7) zum Einsatz
kommt. Wenn aber die Ubergangslo-
sung zum Einsatz kommt, ist neben
dem Sammelstiick mit federbelasteter
Einzelklappe o. i. Einzelabsicherung
nur ein zusitzlicher Riickflussverhin-
derer am Standrohr bzw. Uberflurhy-
dranten (gemill Punkt 6) erforder-
lich.

Die abschliefiende Festlegung betrifft
einen Sonderfall:

9. ,Bei der Nutzung von Pumpen-
vormischern bzw. des Neben-
schlussverfahrens sollte die Zu-
fithrung des Wassers nicht direkt
aus dem Rohrnetz erfolgen, son-
dern z. B. durch Beriicksichtigung
eines freien Auslaufs (z. B. durch
einen vorgelagerten Tank), Ein-
satz eines Systemtrenners oder
Versorgung iiber eine andere
Pumpe (indirekte Versorgung)
mit zwei Riickflussverhinderem
nach dem Hydranten und vor der
Pumpe.” Die Absicherung des Rohr-
netzes bei der Nutzung von Pumpen-
vormischern bzw. des Nebenschluss-
verfahrens entspricht also den Punk-
ten 2, 5, 6und 7.

Im Ubrigen gilt:
o W 405-B1 weist auch auf die Gefahr
von Rohrbriichen durch Druckstofie

hin. Falls die Ventile eines Losch-
fahrzeugs noch nicht so ausgefihrt
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sind, dass Druckstofie verhindert
werden, kann die besagte Gefahr nur
durch bewusstlangsames Schliefien
reduziert werden (das gilt vor allem
fir Kugelhdhne). Zusétzlich kom-
men Druckbegrenzungsventile bzw.
Vakuumbrecher in Betracht.

Die gemifl W 405-B1 geeignete Aus-
stattung kann nur schrittweise im
Zuge von Ersatz- und Neubeschaf-
fungen realisiert werden.

Zudem kann auch eine optimale
Ausstattung keine absolute Sicher-
heit gegen Fehlentscheidungen und
-handlungen bieten, wie sie infolge
der Anspannung bei jeder Brandbe-
kdmpfung provoziert werden kon-

Am 29. November 2016 findet beim
DVGW in Bonn eine bundesweite Pilot-
veranstaltung zur Vermittlung der Inhal-
te, Hintergriinde und Ziele von W 405-
B statt. Aktuelle Infarmationen finden
Sle unter: www.dvgw. de/wasser/netze-
und-speicherung/rohrleitungssysteme/
loeschwasser

INFORMATION

nen. Insofern kommt der Schulung
und Ubung fiir die Praxis eine be-
sondere Bedeutung zu.

W 405-B1 liefert mit einem ausfithr-
lichen Anhang tiber die Risiken der
Loschwasserentnahme sowie die
Mafinahmen und Ziele zu deren Mi-

nimierung eine systematische
Grundlage zur jihilichen Uberprii-
fung von Ausstattung und Personal
(Schulungsbedarf).

e W 405-B1 unterstreicht die Bedeu-
tung eines partnerschaftlichen Ver-
hiltnisses zwischen Feuerwehr und
Versorgungsunternehmen fiir die
Umsetzung.
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